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1 Kurzcharakteristik DE-3910-301, Steinfurter Aa

Flache (ha): 31,23 ha (Lauflange 16.5 km)
Orte: Billerbeck, Laer, Steinfurt
Kreise: Coesfeld, Steinfurt

Kurzcharakterisierung: Die Steinfurter Aa ist ein kleiner, ausgebauter und begradigter Fluss
im Westmunsterland mit wenigen naturnahen Abschnitten, der durch eine Uberwiegend acker-
baulich genutzte Landschaft flieRt. Bedingt durch den Ausbau hat sich das Gewasser um bis
zu 2 m eingetieft. Trotz des zumeist nur wenig naturnahen Ausbauzustandes weist die Stein-
furter Aa fast in ihrem gesamten Verlauf eine sandige, unverbaute Sohle auf. Nur selten sind
insbesondere im Bereich von Briicken und Sohlgleiten Wasserbausteine zur Ufersicherung
eingebracht worden. Die Uferbdschungen weisen zumeist ein gleichférmiges Profil auf und
werden neben wenigen Gehdlzen von hochwtichsigen Staudenfluren verschiedener Feuchte-
stufen eingenommen. Etwa 4 km Lauflange des FFH-Gebiets befinden sich im Kreis Coesfeld
(Gemeinde Billerbeck) und etwa 13 km im Kreis Steinfurt. Die Steinfurter Aa flie3t vom Kreis
Coesfeld in Richtung Steinfurt und setzt sich im FFH-Gebiet ,Bagno mit Steinfurter Aa“ fort.
Am Ubergang zwischen den beiden FFH-Gebieten sind die wenigen terrestrischen Flachen
des FFH-Gebiets verortet, das ansonsten lberwiegend den Wasserkorper des Flusses um-
fasst. Das Gebiet wurde vorrangig zur Erhaltung der individuenstarken Steinbeif3er-Population
als FFH-Gebiet ausgewiesen. Das Gebiet ist als Fischschonbezirk naturschutzrechtlich gesi-
chert.

2 Organisatorische Fragen

Am 07.02.2013 fand das einleitende Fachgesprach zur Erstellung des Mallnahmenkonzeptes
Steinfurter Aa statt. Neben der einladenden unteren Naturschutzbehdrde (UNB) des Kreises
Steinfurt waren Vertreter des LANUV, der Bezirksregierung Munster und der unteren
Wasserbehoérde des Kreises Steinfurt anwesend. Aufgrund der vorrangigen Schutzgtiter des
Gebiets (Fischfauna) wurde vereinbart, dass die Bearbeitung des Malinahmenkonzepts
Uberwiegend durch die obere Fischereibehdrde erfolgt. Dieser Vorgehensweise stimmte die
uNB des Kreises Coesfeld im Marz 2020 ebenfalls zu. Die Befischungen der
Gewasserabschnitte im FFH-Gebiet wurden im Zeitraum von 2015 — 2020 durch Beauftragte
des LANUV (2 Teilstrecken), einen externen Fischerei-Sachverstandigen (5 Teilstrecken) und
Beschaftigte der oberen Fischereibehdrde (6 Teilstrecken) durchgefiihrt. In 2020 wurden
zudem die im FFH-Gebiet vorkommenden terrestrischen FFH-Lebensraumtypen durch die
Biologische Station Kreis Steinfurt neu kartiert.

Die Umsetzung des Malnahmenkonzeptes erfolgt unter Bertcksichtigung der in der
MaRnahmenubersicht dargestellten MaRnahmen gemaR EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
2000/60/EG. Neben den jeweiligen Eigentimern sind die untere und hohere
Naturschutzbehorde, die untere und obere Wasserbehorde sowie der jeweilig zustéandige
Wasser- und Bodenverband in die Ma3nahmendurchfihrung eingebunden.
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3 Bestand
3.1 Lebensraume und Arten
311 Lebensraume nach Anh. | der FFH-Richtlinie (FFH-Lebensraumtypen)

3111 FFH-Lebensraumtypen innerhalb des FFH-Gebietes

FFH-Lebensraumtyp Flache EHZ  Erlauterungen
Stieleichenwald-Hainbuchenwald 0,6 ha B Die LRT-Flache hat sich im Vergleich zur
(9160) vorherigen Kartierung 2016 kaum veran-

dert (vorher 0,58 ha). Es handelt sich um
zwei Bestande. Der EHZ ist unverandert.

Hartholzauenwalder (91F0) 0,3 ha D Das einzige Vorkommen dieses LRTs im
Gebiet hat sich im Vergleich zur vorheri-
gen Kartierung leicht vergrof3ert (vorher
0,20 ha) und hat unverandert den EHZ C.
Der EHZ fir das FFH-Gebiet war auch
bislang mit ,D“ im SDB erfasst.

EHZ = Erhaltungszustand fur das gesamte FFH-Gebiet (Erhaltungsgrad); A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht;
D = nicht signifikant

3.1.2 Arten nach Anh. Il der FFH-Richtlinie
Artname (dt.) (lat.) Haufigkeit Status EHZ RL FFH-RL Erlduterungen
NRW
Bachneunauge Lampetra nicht mehr nichtzie- D * Anh. Il Die Art wurde im
planeri vorhanden  hend Gebiet nicht mehr
(ex) nachgewiesen.

Steinbeilier Cobitis haufig (c) nichtzie- B 3 Anh. Il Die Art wies bei den
taenia hend neuen Untersuchun-
gen in den meisten
Abschnitten den
EHZ B auf.

EHZ = Erhaltungszustand fiir das gesamte FFH-Gebiet (Erhaltungsgrad); A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht;

D = nicht signifikant

RL NRW = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen (2010): 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, * = ungefahrdet.

FFH-RL: Anhang der FFH-Richtlinie
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Die aktuellen Befischungsdaten zeigen, dass die sehr gro3e Bedeutung der Steinfurter Aa fur
die Erhaltung des SteinbeiBers (ehemals landesweit individuenstarkste und mit einer natrli-
chen Altersstruktur ausgezeichnete Population, Erhaltungszustand ,A*) derzeit nicht mehr ge-
geben ist. Der Steinbeiller ist aufgrund der aktuellen Untersuchungen mittels Ampel-Schema
nur noch mit dem Erhaltungszustand ,B“ zu bewerten. Das Hauptkriterium ,Population“ konnte
an 6 von 7 Bewertungsabschnitten (z. T. mehrere Befischungsergebnisse gepoolt) mit A bzw.
B bewertet werden, auf dem obersten Abschnitt (in 2020, km 35,6) gab es keine Steinbeiller-
Nachweise mehr (Abb. 1). Damit konnte die Population insgesamt (gewichtete Mittelwerte) mit
.B“ bewertet werden. Das zweite Hauptkriterium ,Habitateigenschaften“ wurde insgesamt mit
,B“ bewertet, negativ fallt wiederum der oberste Abschnitt auf. Die feststellbaren Beeintrachti-
gungen wurden mit ,B“ bewertet, die Vernetzung der Teilhabitate ist jedoch eingeschrankt
(Passierbarkeit Querbauwerke). Gemal Pinnebergschema ergibt sich hieraus fir den Stein-
beiller eine Gesamtbewertung mit ,B“.

Bei den Untersuchungen in 2020 (6 Teilstrecken) fiel auf, dass fast keine diesjahrigen Jundfi-
sche des Steinbeillers (Jahrgang 0+) mehr nachweisbar waren (Gesamtfang n=160, davon
nur 4 diesjahrige Jungfische). In den Untersuchungen der Vorjahre war der Jungfischanteil
beim Steinbeiller deutlich héher (z. B. Untersuchungen LANUV 2015/17: an 2 Teilstrecken
1092 Steinbeiler, davon 174 diesjahrige Jungdfische). Dies deutet auf etwaige Verunreinigun-
gen bzw. Fischsterben in der nahen Vergangenheit hin. An einer der oberen Teilstrecken konn-
ten in 2020 tatsachlich Fischkadaver entdeckt werden.

Die Population des Bachneunauges ist im FFH-Gebiet komplett erloschen (keine Signifikanz
,D“, zuvor EHZ C). Lediglich weit stromauf des FFH-Gebietes bei km 40 nahe Billerbeck (das
FFH-Gebiet erstreckt sich bis km 36) konnte in 2017 bei einer vom LANUV beauftragten Befi-
schung ein einzelner Bachneunaugen-Querder nachgewiesen werden. Ein solch dinner Be-
stand im FFH-fernen Oberlauf diirfte bei den beschriebenen Belastungen der Steinfurter Aa in
den nachsten Jahren ebenfalls erléschen und vermag die FFH-Strecken stromab nicht positiv
zu beeinflussen.

Bei allen Untersuchungen (13 Teilstrecken, meist 100 - 150 m lang) wurden insgesamt 9298
Individuen aus 15 Fischarten nachgewiesen. Der Bestand wurde dominiert von vergleichs-
weise anspruchslosen und gegenulber stofflichen Verunreinigungen und thermischen Belas-
tungen toleranten Arten. Dominierend war die Schmerle (n= 3521 / Fanganteil 37,72%; Nach-
weis an 11/13 Teilstrecken), die zweithaufigste Art der Steinbeiler (n=1571/ 16,83%; 11/13).
Es folgten (abnehmende Haufigkeit) diese Arten: 3. Rotauge (n=1395 /14,95%; 8/13), 4.
Grindling (n=1066 / 11,42%; 10/13), 5. Dreistacheliger Stichling (n=946 / 10,13%; 9/13) und
6. Hasel (n=396 / 4,24%; 10/13). Zudem wurden die Arten Bitterling (2,27%), Dobel (0,74%),
Hecht (0,52%), Blaubandbarbling (0,42%), Zwergstichling (0,27%), Aal (0,07%) und Fluss-
barsch (0,07%) an verschieden Teilstrecken nachgewiesen. Als Einzelexemplare wurden
Karpfen und Rotfeder gefangen. Wichtige, insgesamt vergleichsweise anspruchsvolle (hin-
sichtlich Strukturelementen) und gegeniber Verbau und Verschmutzungen wenig tolerante Ar-
ten aus der WRRL-Fischreferenz (Unterer Forellentyp Tiefland, HMWB-Fallgruppe Kultur-
staue) konnten gar nicht nachgewiesen werden: Groppe (soll-Referenzanteil 4,9%), Elritze
(soll 4,9%), Bachforelle (0,9%), Bachneunauge (soll 0,9%), Quappe (0,1%), anadrome Wan-
derfische. Der Fischbestand bildet somit die Defizite des Gewassers (Strukturarmut, Aufstau,
Nahrstoffbelastung, unzureichende Beschattung) ab.
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Abb. 1: Befischung am 08.09.20 im Oberlauf (km 35,7). SteinbeiBer und Neunaugen konnten trotz der
arttypischen Sohlstrukturen nicht nachgewiesen werden, jedoch 39 Blaubandbérblinge (Fotos: Daniel)

Abb. 2: Strecke vom 27.08.20 beim km 34,75. Auch hier (gestaut, beschattet) konnten keine Steinbei-
Ber nachgewiesen werden, aber Reste von Fischkadavern (Fotos: Daniel).
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Abb. 3: Befischung an Pos. STA 4 (km 24,9, stromab Miindung Weweler Bach). Auf dieser ausgebau-
ten, gestauten, sehr flachen und unbeschatteten Strecke wurden viele Steinbei3er (n=85 auf 100 m)
gefangen (Fotos: Daniel).



3.1.3

3.1.3.1

N-Lebensraumtyp Flache

Stillgewasser (NFDO) 0,08 ha
Flielkgewasser (NFMO) 2,57 ha
Kleingeholze (Alleen, li- 0,03 ha

nienférmige Gehdlz-
strukturen, Einzel-
baume, Ufergehdlze, fla-
chige Geblische, Baum-
gruppen und Feldge-
hoélze) (NB0O)

3.1.3.2

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Auwalder

FlielRgewasserbereiche (naturlich
0. naturnah, unverbaut)

stehende Binnengewasser (natur-
lich 0. naturnah, unverbaut)
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Weitere schutzwiirdige Lebensraume

Weitere schutzwiirdige Lebensraumtypen (N-Lebensraumtypen)

Erlauterungen

Im Norden des FFH-Gebiets befinden sich zwei kleine Still-
gewasser (FDO), wovon das eine weniger stark beeintrach-
tigt ist und als N-LRT kartiert wurde.

Der nérdlichste und siidlichste FlieRgewasserabschnitt des
FFH-Gebiets sind noch relativ naturnah und deshalb als N-
LRT kartiert worden.

Auf der Insel zwischen Altarm und FlieBgewasser im siidli-
chen Teil des FFH-Gebiets befindet sich ein kleiner Gehdlz-
bestand mit den heimischen Gehdlzen Hange-Birke (Betula
pendula) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa).

Geschitzte Biotope nach §30 BNatSchG / §42 LNatSchG NRW

Flache Erlauterungen

0,3 ha Hartholzauenwald im nordlichen Teil

2,57 ha ndrdlichster und sudlichster FlieRgewasserab-
schnitt des FFH-Gebiets

0,08 ha Stillgewasser im Norden des FFH-Gebiets

3.14 Weitere wertbestimmende Arten
Artname (deutsch) Artname (wissenschaftlich) @ RLNRW  FFH-RL/
VS-RL
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula R v
Braunes Langohr Plecotus auritus G v
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 v
Fransenfledermaus Myotis nattereri * v
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Artname (deutsch) Artname (wissenschaftlich) = RL NRW FFH-RL/

VS-RL

Grofde Bartfledermaus  Myotis brandtii 2 v
Kleine Bartfledermaus  Myotis mystacinus 3 v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusi R v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G v
Zwerdfledermaus Pipistrellus pipistrellus * \
Rohrweihe Circus aeruginosus VS I
Fischotter Lutra lutra 1 I, v
Bitterling Rhodeus amarus \% Il

RL NRW= Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen: Fledermause, Fischotter (2010), Végel (2016) s. oben, G = Gefahrdung un-
bekannten Ausmalies, R = durch extreme Seltenheit (potentiell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, S = dank Schutzmafnahmen
gleich, geringer oder nicht mehr geféahrdet

FFH-RL: Anhang der FFH-Richtlinie

VS-RL = Artikel oder Anhang der Vogelschutzrichtlinie

Die Fledermausarten wurden aus dem Standarddatenbogen tibernommen, da keine neueren
Erfassungen vorliegen.

Die Rohrweihe wurde in den Jahren 2014, 2015 und 2016 als Brutvogel nachgewiesen.

Durch Nachweise im Jahr 2019 (im FFH-Gebiet, Roy 2019) und 2016 (nérdlich von Steinfurt,
Roy 2017) ist die Steinfurter Aa als Fischotterrevier einzuordnen.

Bitterlinge konnten bei den aktuellen Befischungen in einigen Abschnitten zwar nachgewiesen
werden, allerdings handelt es sich nicht um eine primare Zielart des Gewassers. Der Bitterling
profitiert vom hohen Ausbaugrad, den gestauten und stark besonnten und durch N&hrstoffe
belasteten Gewasserstrecken (Profiteur Klimawandel) und ist daher — losgeldst von seinem
FFH-Status (Anhang Il) — eher als Anzeiger der Gewasserdegradierung und eines schlechten
Okologischen Gewasserzustands anzusprechen. Seine Habitatanspriiche stehen im Kontrast
zu denen der im Rahmen des MAKOs zu férdernden, jedoch nicht mehr im Gebiet vorkom-
menden Art Bachneunauge.
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3.2 Durchgefiuhrte MaBnahmen, Beeintrachtigungen, Handlungsbedarf
3.2.1 Durchgefiihrte MaBnahmen, Vertragsnaturschutz und Entwicklungstrends

Der Gewasserkorper im FFH-Gebiet wurde als ,Fischschonbezirk Steinfurter Aa“ festgelegt,
sodass die fischereiliche Nutzung entsprechend geregelt ist, um die Fischbestande zu schiit-
zen. Es muss jedoch angemerkt werden, dass die Steinfurter Aa im Bereich des FFH-Gebietes
nicht durch einen Angelverein bewirtschaftet wird und i. d. R. auch nicht beangelt wird (Hin-
weise in 2020 durch einen angetroffenen Landwirt).

Im Kreis Steinfurt liegenden Bereich des FFH-Gebiets wurde im Rahmen der Umsetzung der
Wasserrahmenrichtlinie die Durchgangigkeit teilweise wiederhergestellt. Hierbei wurde nach
dem ,Handbuch Querbauwerke® (MUNLYV, 2005) und dem Regelwerk ,DWA-M 509: Fischauf-
stiegsanlagen und fischpassierbare Bauwerke — Gestaltung, Bemessung, Qualitatssicherung”
(DWA, 2014) vorgegangen.

Am nérdlichsten Querbauwerk (gbw_12065, km 22.94, siehe Bestandskarte) wurde die Durch-
gangigkeit an der ehemaligen Stauanlage an der Temmingsmduhle im Jahre 2014 mithilfe einer
Sohlgleite mit Riegelbauweise verbessert (Wieching, o. J.).

Die Querbauwerke bei Kock (gbw_6209, km 25.39, siehe Bestandskarte) und bei Schulze
Schencking (gbw_6210, km 26.5, siehe Bestandskarte) wurden ebenfalls im Jahre 2014 mit
Riegel-Becken-Strukturen umgestaltet (Kreis Steinfurt, o. J.). Dabei wurden beim gbw_6210
die vorhandenen Kolk-Strukturen direkt unter der Briicke belassen.

Abb.4: Stromab des qgbw_6210 wurden Riegel-Becken-Strukturen angelegt. Diese sind jedoch sehr an-
féllig fiir Verklausungen (enge Schilitze), die stromaufgerichtete Fischmigration wird dadurch und durch
den sich direkt stromauf anschlieBenden Stillwasserbereich negativ beeinflusst (Fotos: Daniel/Edler,
Sept. 2021).

Die Durchgangigkeit am gbw_6210 muss trotz der durchgeflihrten MaRnahmen weiterhin als
eingeschrankt bezeichnet werden. Bei einer Begehung am 21.09.21 fielen insbesondere die
zu geringen Schlitzweiten (an 2 von 8 Riegeln kleiner als plangenehmigt) und die zu geringen
Wassertiefen im Schlitz (an 6 von 8 Riegeln kleiner als plangenehmigt) auf. Messungen der
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Strdmungsgeschwindigkeit konnten am genannten Termin nicht durchgefiihrt werden. Gemaf
Plangenehmigung sollten an den 8 Riegeln Absturzhéhen von max. 0,1 m (A h) realisiert wer-
den. Erfahrungsgemald weichen die tatsachlich realisierten Absturzhéhen jedoch von den ge-
planten mitunter deutlich ab. Selbst bei einer Absturzhdéhe von 0,1 m treten nachweislich (er-
mittelt bei Messungen an anderen Fischaufstiegsanlagen im Munsterland durch die Obere Fi-
schereibehdrde) noch solch hohe Stromungsgeschwindigkeiten auf (oberflachennah 1,4 m/s,
sohlnah 1 m/s), dass die stromaufgerichtete Migration von schwimmschwachen Arten wie
Steinbeifler und Bachneunauge — hier die wertbestimmenden Anhang Il-Arten — eingeschrankt
bzw. verhindert wird.

Das Querbauwerk gbw_6211 (km 28.1, siehe Bestandskarte) besteht aus vormals bewegli-
chen Stautafeln, welche jedoch in sehr schlechten Zustand, z. T. schon abgéangig sind und
somit keine Wehrsteuerung mehr erlauben (Abb. 5). Im September 2021 hatte sich deren Zu-
stand noch weiter verschlechtert (gebrochene Stautafeln, etc.). Das Bauwerk verhindert die
stromaufgerichtete Migration aller Fischarten (FFH-Arten und andere) sowie benthischer Wir-
belloser und stellt auch fir FFH-geschitzte Saugetiere (Fischotter, Biber) ein gravierendes
Hindernis dar. Zudem wirkt sich der Aufstau negativ auf die Wasserqualitat der Steinfurter Aa
im Oberwasser aus (starke Besonnung, verstarkte Eutrophierung). In Richtung stromab wirkt
das gbw_6211 als Abwanderungshindernis fiir die bedeutenden FFH-Kleinfischarten und auch
flr den Aal.

Abb. 5: Das gbw_6211 liegt ca. 200 m stromab der K 75. Die Anlage ist marode, die Stautafeln waren
zusatzlich mit einer Plane abgedichtet. Der Standort muss als nicht durchgangig bezeichnet werden
(Fotos: Daniel, August 2020).

Beim Querbauwerk gbw_6212 (km 32.85) wurden die beweglichen Stautafeln entfernt, das
Wasser fliet nun ungestaut durch das ehemalige Wehr (Abb. 6). Die Gewassersohle besteht
hier aus einer Betonplatte, welche mehrere Meter in das Unter- bzw. Oberwasser ragt und nur
in den Randbereichen eine Sedimentauflage aufweist (Schlamm bzw. Sand). Das Gewasser-
bett ist unter der Briicke deutlich aufgeweitet. Die Wassertiefe dort lag am Messtag 21.09.21
deutlich unter 10 cm (Abb. 6) und ist gegentber dem Unter- bzw. Oberwasserbereich (dort ca.
0,3-0,4 m tief) somit spirbar reduziert. Im Ubergang der Bodenplatte zum Unter- bzw. Ober-
wasser haben sich spurbare Absturzkanten ausgebildet. Dadurch wird die stromaufgerichtete
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Durchgangigkeit fir schwimmschwache Kleinfischarten der Referenzzdénose (z. B. Steinbei-
Rer, Bachneunauge, Groppe, Schmerle), aber auch — aufgrund der sehr geringen Wassertiefe
— fur schwimmstarke, grofRere Referenz-Fischarten (z. B. Débel, Forelle) negativ beeintrach-
tigt.

Abb. 5: Am Standort gbw_6212 flie8t das Wasser mittlerweile ungestaut (iber die Bodenplatte des Bau-
werks (li. Foto). Die sehr geringe Wassertiefe (mi. Foto), die Ablagerungen und die Absturzkante
stromab und stromauf der Bodenplatte (re. Foto) wirken sich behindernd auf die Fischmigration aus
(Fotos: Edler, Sept. 2021).

Damit bleibt festzuhalten, dass die Zielarten (Steinbei3er, Bachneunauge; ferner Groppe,
Schmerle und andere Kleinfischarten) von den bisherigen Malinahmen zur Verbesserung der
Durchgangigkeit nur mit starken Einschrankungen profitieren kénnen. Eine Wiederbesiedlung
der Steinfurter Aa mit Bachneunaugen aus den stromab gelegenen Gewasserstrecken in das
FFH-Gebiet hinein ist durch die beschriebenen Defizite nicht moglich.

Im Kreis Coesfeld bestehen indes noch drei Querbauwerke, welche fir Fische in Richtung
stromauf bislang unpassierbar sind. Es handelt sich um drei bewegliche Wehre. Das nord-
lichste liegt bei der Bauernschaft Lutum (gbw_901, siehe Bestandskarte). Weiter stdlich folgt
das gbw_902 (siehe Bestandskarte) bei der Mihle Thumann. Das weit stromauf des FFH-
Gebiets liegende Querbauwerk bei Schulze Wierling bei Billerbeck (qgbw_903, siehe Bestands-
karte) stellt eine weitere Barriere fir die genannten Fischarten dar. Zudem wird auch hier —
wie an allen anderen Querbauwerken — der Fischbestand durch die Stauhaltung negativ be-
einflusst.

Des Weiteren wurden im Rahmen von KompensationsmalRnahmen im Kreis Steinfurt folgende
MafRnahmen festgelegt und teilweise bereits umgesetzt:

Im nérdlichen Bereich des FFH-Gebiets erfolgte westlich des Gewasserkorpers die Anlage
eines Stieleichen-Hainbuchenwalds mit einer Zone mit Baumen zweiter Ordnung (wie z. B.
Eberesche (Sorbus aucuparia), einem Strauchgurtel und einem Saum aus Stauden, Grasern
und Krautern (0,2 ha).
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Ebenfalls im ndrdlichen Bereich wurden etwas weiter stromaufwarts auf einer ca. 1 ha grof3en
Flache durch die Naturschutzstiftung des Kreises Steinfurt MaRnahmen zur Entwicklung eines
naturnahen FlieRgewassers umgesetzt (von 2008 bis 2009). Hier wurde das Gelande mit ehe-
maligen Klarteichen einer Weberei dazu genutzt, den Lauf der Steinfurter Aa in einer Fluss-
schleife zu verlangern und einen naturnahen Auenbereich wiederherzustellen. Die durch die
ehemalige Nutzung entstandenen Altlasten wurden in diesem Rahmen vollstandig beseitigt.
Die seitdem der Sukzession unterliegende Flache, welche sowohl Offenlandanteile aufweist
als auch z. T. mit Gehdlzen bestulckt ist, dient des Weiteren als Retentionsraum flir Hochwas-
ser und fungiert als Pufferbereich fir stoffliche Eintrage aus den umliegenden, landwirtschaft-
lich genutzten Flachen ins Gewasser.

Im weiteren Verlauf nach Stiden wurden im Gebiet der Stadt Steinfurt Baumreihen bzw. He-
cken ein- bis beidseitig entlang der Ufer auf einer Lange von insgesamt etwa 1,6 km ange-
pflanzt (ca. 1 km zusammenhangend, ansonsten in kleinerem Umfang an diversen Stellen).
Zudem wurden auf denselben Flachen sowie auf einer zusatzlichen Flache von ca. 200 m
Lange strukturverbessernde MalRnahmen am Gewasserkdrper durchgefuhrt (Abflachung und
teilweise Aufweitung der Uferbdschung sowie das Installieren von Stromungslenkern). Hierbei
betragt die Breite der Streifen 10 m, wobei die Geholze auf 5 m Breite gepflanzt wurden. Des
Weiteren wurden weiter stromaufwarts im Gebiet der Gemeinde Laer insgesamt an drei Stellen
auf einer Lange von insgesamt ca. 700 m ebenfalls Uferrandstreifen von 10 m Breite angelegt,
welche groRtenteils mit Gehdlzen bestickt sind. Hinzu kommt die Festsetzung eines Gewas-
serentwicklungsstreifens zur eigendynamischen Entwicklung des FlieRgewassers (ca. 75 m
Lange).

Darliber hinaus wurde im Bereich der Gemeinde Laer angrenzend an das FFH-Gebiet die
Anlage von zwei extensiv bewirtschafteten Obstwiesen mit einem 8 m breiten Uferrandstreifen
als KompensationsmalRnahme festgesetzt. Die eine Flache ist 6 ha grof3 und befindet sich im
nordlichen Teil der Gemeinde. Die andere Flache hat eine Grofie von 3,6 ha grol3 und liegt im
sudlichen Gemeindeteil. Beide MaRnahmen mussen noch umgesetzt werden. Des Weiteren
wurde im dstlichen Gemeindebereich eine Baumreihe mit 34 Eichen gepflanzt, dessen Ende
an die Steinfurter Aa angrenzt. Im norddstlichen Gemeindeteil wurden eine kleinflachige Ge-
holzanpflanzung (0,09 ha) sowie die Anpflanzung von kleinkronigen Laubbaumen (Obstbau-
men) (0,04 ha) beim Hof Schulze Schencking durchgefihrt. Angrenzend an die Steinfurter Aa
wurden 6stlich von Laer im Jahr 2017 eine Rohrichtflache als Fortpflanzungsstatte sowie Nah-
rungsflachen (Brachesaum, Extensivgrinland) flr die Rohrweihe (Circus aeruginosus) als
CEF-Maflinahme in einer Grolie von 1,7 ha entwickelt. Darlber hinaus wurde auf der gegen-
Uberliegenden Seite der Steinfurter Aa ebenfalls als CEF-Malinahme fir die Rohrweihe und
Feldlerche (Alauda arvensis) ein weiterer Brachestreifen als Nahrungshabitat angelegt (0,1
ha). Etwas weiter sudlich erfolgte ebenfalls die Entwicklung eines Réhrichtbestands sowie ei-
ner Ackerbrache (0,4 ha) als Ausgleichsmafinahme fur die beiden Arten. Alle drei Flachen sind
durch entsprechende Pflege gehdlzfrei zu halten.

Im Zuge des Flurbereinigungsverfahrens Langenhorst-Temming ist die Steinfurter Aa im Kreis-
gebiet Coesfeld von der Hohen Aabriicke in Richtung Norden bis zur Kreisgrenze Coes-
feld/Steinfurt im September 2020 auf einer Laufstrecke von ca. 2,40 km innerhalb des FFH-
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Gebietes renaturiert worden. Das Gewasser wurde aufgeweitet, die Ufer abgeflacht, es wur-
den Totholz und Stérsteine eingebaut sowie 10 m breite Uferrandstreifen ausgewiesen, die im
Januar 2021 zum Teil bepflanzt werden. Hier sind somit schon weitreichende MaRnahmen zur
Lebensraumoptimierung fur Fauna und Flora im Gebiet umgesetzt worden.

3.2.2 Beeintrachtigungen, Gefahrdungen / Konflikte, Defizite, Handlungsbedarf

Lebensraum
AB Eichenwalder

AM Eschenwalder

BA flachige Kleingehdlze

FD stehende Kleinge-

wasser

FM Bache

LB flachenhafte Hoch-
staudenfluren

Beeintrachtigungen

Eutrophierung, Befahren des Waldbodens (Forstwirtschaft), nicht bodenstan-
dige Geholze (Hybridpappel), Entwasserungsgraben (Forstwirtschaft), Millab-
lagerung

Mullablagerung, Naturverjingung nicht bodenstandiger Gehdlze (sehr viel A-
cer pseudoplatanus und Aesculus hippocastanum-Keimlinge)

Eutrophierung, Ausbreitung Problempflanzen (Japanknéterich), Wildfitterung
(Jagd)

Eutrophierung (Wasserbau)

Eutrophierung (Wasserbau), Verrohrung (Wasserbau) (Problem fiir Fischot-
ter), Fallenjagd (Jagd) (Problem fiir Fischotter), Beschattung zu gering, was-
serbauliche Anlage (Wasserbau, eingeschrankte Durchgangigkeit: mehrere
Querbauwerke, welche noch nicht dauerhaft fir Fische durchgangig sind),
Gewasserunterhaltung naturfern (Wasserbau), Gewasserausbau, Gewasser-
gestaltung naturfern (Wasserbau), Verunreinigung des Oberflachenwassers
(Feinsedimenteintrag, auch aus Zufliissen)

Eutrophierung, Ausbreitung Problempflanzen

12
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4 Bewertung und Ziele

4.1 Bedeutung und Kohadrenz des Gebietes im Netz NATURA 2000 Biotopver-
bund

Der Steinfurter Aa kommt als ehemals individuenstarkster und mit einer nattrlichen Alters-
struktur ausgezeichneten Population des Steinbeillers in der atlantischen biogeografischen
Region in NRW eine grolRe Bedeutung zu. Allerdings hat die Population merklich abgenom-
men, sodass fur die FFH-Art nur noch der Erhaltungszustand ,B“ festgestellt werden konnte.
Die FFH-Art Bachneunauge, fur welche die Steinfurter Aa in der atlantischen biogeographi-
schen Region ebenfalls als potentielles Habitat eine wichtige Rolle spielt, konnte im Rahmen
der Befischungen im Zeitraum 2015-2020 im FFH-Gebiet Uberhaupt nicht mehr nachgewiesen
werden, sodass hier eine noch drastischere Verschlechterung stattgefunden hat. Es sind daher
zwingend Malnahmen zu ergreifen, um den Zustand vor Ort sowie auch in Bezug auf die
gesamte atlantische biogeographische Region wieder zu verbessern.

4.2 Verfugbarkeit von Flachen fiir die Durchfihrung von MaBnahmen

Zwar liegen die wesentlichen erforderlichen MalRnahmen zur Verbesserung der Steinbeifl3er-
und Bachneunaugenpopulation im Gewasserkorper (wie z. B. die Anlage von Sohlengleiten
und die Schaffung von kiesigen Laicharealen, Aufgabe von Stauhaltungen und Widerherstel-
lung eines FlieRgewassercharakters), allerdings gibt es auch aul3erhalb dessen relevante
MalRnahmen (wie z. B. das Anlegen eines Uferrandstreifens zur Minimierung der Nahrstoff-
Eintrage ins Gewasser), welche u. a. zu einer besseren Wasserqualitat und somit auch zur
Habitatverbesserung einen entsprechenden Beitrag leisten kénnen. Die meisten an den Ge-
wasserkdrper angrenzenden Flachen befinden sich in Privatbesitz. Eine einvernehmliche Ab-
stimmung zur Umsetzung von MaRnahmen wird an sinnvollen Stellen angestrebt. Die Umset-
zung und Durchfiihrbarkeit der Malinahmen ist somit abhangig von der Flachenverfiigbarkeit.
Da es aber auch wenige landes- und kreiseigene Flachen gibt, soll die Umsetzung von Mal3-
nahmen auf diesen Flachen primar Gberprift werden.

4.3 Entwicklungspotenziale und Entwicklungsziele

Wichtigstes Ziel ist die Wiederherstellung der Durchgangigkeit des gesamten Gewasserkor-
pers, um den FFH- sowie weiteren Arten Migration zu ermoéglichen und das Gewasser wieder
-ans FlieRen® zu bekommen. Zudem ist zur Erhaltung und Wiederherstellung einer stabilen
Steinbeilier-Population vor allem der Erhalt des fir die Lebensweise des Steinbeiliers notwen-
digen Bachgrundes (Sandablagerungen) notwendig und es sollte der Erhalt und die Schaffung
der nétigen Strukturen fur die nicht mehr im Gebiet vorhandene Bachneunaugenpopulation
(gut durchstromte Kiesbanke) erfolgen. Langfristig sollte ein dem Leitbild des Tieflandbaches
entsprechender Gewasserzustand entwickelt werden, um den Bach als Lebensraum flr wei-
tere leitbildkonforme Tier- und Pflanzenarten zu entwickeln. Zudem muss die Wasserqualitat
(Wassertemperatur, Sauerstoffgehalt etc.) verbessert werden (z. B. durch Uferbepflanzungen,
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extensive Uferrandstreifen). Aulterdem sollte die Durchgangigkeit des Flie3gewassers an den
drei beweglichen Wehren im Kreis Coesfeld vollstandig wiederhergestellt werden. Dies soll
entweder durch deren permanente Offnung oder deren Beseitigung und Umbau zu flach ge-
neigten Sohlgleiten ohne Riegel-Becken-Strukturen geschehen.

Die Waldbereiche weisen z. T. schon einen guten Altholzbestand auf (Brusthdhendurchmesser
(BHD) z. T. gréRer als 80 cm). Nichtsdestotrotz muss der Alt- und Totholzanteil weiter geférdert
werden, um wichtige Habitatelemente fir Vogel, Fledermause und Insekten zu schaffen. Zu-
dem muissen Waldbereiche teilweise von gebietsfremden Gehdlzen befreit und lebensraumty-
pische Gehdlze geférdert werden. Die Kleingewasser sollen durch Entschlammung optimiert
werden, sodass die Nahrstoffe ausgetragen werden und eine zunehmende Verlandung ver-
hindert wird.

4.4 Ziele fiir Lebensraume nach Anh. | und Arten nach Anh. Il der FFH-Richtli-
nie

Die Steinbeil3er-Population in der Steinfurter Aa hat landesweite Bedeutung und muss drin-
gend erhalten und geférdert werden. Dies soll auch dazu beitragen, den Erhaltungszustand
dieser Art in der atlantischen biogeografischen Region zu verbessern (derzeit bundesweit ,un-
gunstig / unzureichend®, Bezugsjahre 2013-2018 (BfN 2019(1/2)) und landesweit ,gunstig®,
Bezugsjahre 2007-2017 (LANUV 2019 (1/2)). Die Bachneunaugen-Population wurde in der
atlantischen Region bundes- und landesweit als ,glnstig* eingeschatzt (bundesweit: Bezugs-
jahre 2013-2018 (BfN 2019 (1/2)) und landesweit: Bezugsjahre 2007-2017 (LANUV 2019
(1/2)). Dennoch sollte die Art in dem FFH-Gebiet dringend wieder etabliert werden. Die pri-
maren Ziele sind fir beide Arten die Schaffung von Durchgangigkeit, die Wiederherstellung
des Fliekigewassercharakters sowie der Erhalt eines glinstigen Sohlsubstrats (Sand fiir den
Steinbeilder, partiell Uberstrémte Kiesbanke als Laichsubstrat und Feinsedimentbereiche als
Larvalhabitat fur das Bachneunauge). Des Weiteren sollten flr das Bachneunauge die grof3en,
zusammenhangenden, unbeschatteten Gewasserabschnitte mehr beschattet werden, um die
in besonnten Abschnitten tendenziell starkere Veralgung von Laicharealen zu verhindern.

4.5 Ziele fur weitere schutzwiirdige Lebensraume und weitere wertbestim-
mende Arten

Da die gesamte Steinfurter Aa als Fischotterrevier verzeichnet ist und die Art bereits in der
Steinfurter Aa nachgewiesen wurde (Lindenschmidt et al. 2014, Roy 2017, 2019), sollten eben-
falls MaRnahmen zum Schutz dieser Art ergriffen werden. Wichtig fur den Fischotter ist die
Durchgéangigkeit sowie eine Verbesserung des deutlich zu geringen und insgesamt nur einge-
schrankt dem Leitbild eines Tieflandbaches entsprechenden Fischbestandes (siehe oben),
welcher selbst durch die Morphologie der Steinfurter Aa (starke Begradigung und Aufstauung)
und durch die aus der Landwirtschaft stammenden Einleitungen bestimmt wird.
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5 MaBRnahmen

5.1 Generelle Bewirtschaftungs- und Pflegegrundsatze, MaBRnahmenschwer-
punkte und flacheniibergreifende MaRnahmen

Der gesamte Gewasserkorper der Steinfurter Aa sollte durchgangig gemacht werden, sodass
die Habitate fUr die Fischarten verbunden werden und eine Wanderung ermdglicht wird. Das
Substrat sollte flr die beiden FFH-Arten Steinbeiler und Bachneunauge optimiert werden
(Sand und Kies). Zudem soll der Gewasserkdrper an geeigneten Stellen durch die Einbringung
von Totholz in seiner Struktur angereichert werden, was eine naturnahe Entwicklungsdynamik
schafft und fur Fische sowie zahlreiche weitere Arten den Lebensraum aufwertet.

Die Waldbereiche im nérdlichen Bereich sollten méglichst naturnah bewirtschaftet werden, so-
dass ein moglichst grofder Alt- und Totholzbestand mit wertvollen Habitatbaumen im Gebiet
erhalten und geférdert wird. Eine Befahrung des Waldbodens sollte nur auf dauerhaft festge-
legten und markierten Rickegassen erfolgen (idealerweise bei Rickegasse-Abstanden von
40 m sowie nur bei gefrorenem Boden). Die Einbringung von Totholz in das FlieRgewasser
darf keine negative Auswirkung auf den Totholzbestand in den Waldern haben, welche auf-
grund der Waldbewirtschaftung einen Mangel an Totholz haben. Somit sollte primar das Tot-
holz von entnommenen, allochthonen Arten verwendet werden. Daruber hinaus ist die Ent-
nahme von dinnem Totholz bei ausreichendem Vorhandensein mdglich.

Die Stillgewasser im nordlichen Bereich sollen entschlammt werden, um die Etablierung von
artenreicheren Pflanzengesellschaften zu ermdglichen.

Innerhalb der Hochstaudenfluren und der Gehdlzriegel im sudlichen Teil des Gebiets sollen
Neophyten wie z. B. Japanischer Staudenkndterich durch Beschattung zurtickgedrangt wer-
den. Des Weiteren sind Gesprache seitens der unteren Wasserbehérde des Kreises Coesfeld
mit den Besitzern der Querbauwerke bei der Bauernschaft Lutum (,gbw_901%, siehe Bestands-
karte) und ,gbw_902“ (siehe Bestandskarte) bei der Mihle Thumann im Kreis Coesfeld ge-
plant, um eine dauerhafte Durchgangigkeit fir Fische zu entwickeln.

Darlber hinaus ist eine MalRnahme der WRRL in Laer-Holthausen auf 2 km Lange kurzfristig
geplant. Im Fokus der Malinahme steht eine gewasserokologische Optimierung insbesondere
zur Habitatverbesserung fur die FFH-Arten Steinbeiller und Bachneunauge. Hierbei soll ein
maoglichst natlrlicher Gewasserlauf erzeugt werden, indem eine Aufweitung des Gewassers
sowie Laufverlangerungen mit Maandern geschaffen werden sollen. Zudem sollen Bereiche
mit Flachwasserzonen, sowie Steilufer entstehen und es soll Totholz ins Gewasser einge-
bracht werden. An den Ufern sollen auflerdem Initialpflanzungen von Gehdlzen vorgenommen
werden und naturliche Sukzession soll zugelassen werden.
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5.2 MafBnahmen fiir Lebensraume nach Anh. | und Arten nach Anh. Il der FFH-

Richtlinie
Ziel-LRT / Ziel-Arten
und deren Habitate

Flisse mit Unterwas-
ser-Vegetation (3260)

Stieleichenwald-Hain-
buchenwald (9160)

MaBRnahmen

6.36 Totholz einbringen (1 MAS-

Flache, 0,35 ha)

6.45 Verrohrung entfernen (1

MAS-Flache, 0,35 ha)

1.1 Altholz erhalten (Wald) (2

MAS-Flachen, 0,6 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumar-
ten fordern (Wald) (1 MAS-Flache,

0,4 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische Ge-
hoélze entnehmen (Wald) (1 MAS-

Flache, 0,4 ha)

16

Erlduterungen

Um einen naturnahen Gewasserver-
lauf zu schaffen, welcher die Ent-
wicklung des LRT 3260 beglinstigt,
sollte Totholz als strdmungslenken-
des Element eingebracht werden.
Hierbei mussen die Totholzbestéande
der umliegenden Walder geschont
werden, d. h. keine Entnahme von
starkem Totholz (Durchmessern >
50 cm), Entnahme von schwache-
rem Totholz nur bei ausreichendem
Vorhandensein. |dealerweise Ein-
bringen von entnommenen, nicht
heimischen Gehdlzen (z. B. durch
MafRnahme 1.15 oder anderweitig
anfallend)

Um einen naturnahen Gewasserver-
lauf zu schaffen, sind noch vorhan-
dene Verrohrungen zu entfernen.

Es sollte Altholz fiir die Entwicklung
von potentiellen Habitatbdumen
(Mafinahme 1.28) fiir Vogel und Fle-
dermause oder fur die Entwicklung
von Totholz (MaRnahme 1.21a) er-
halten bleiben.

Damit die Artzusammensetzung des
LRTs bestehen bleibt, sollten Zu-
kunftsbaume gefoérdert werden.

Vorhandene Hybridpappeln sind aus
dem Bestand zu entnehmen oder zu
ringeln (Mallnahme 1.17). Entnom-
mene Baume koénnen ggf. zur Ein-
bringung von Totholz in FlieRgewas-
ser dienen (Struktur-Holz, Mal3-
nahme 6.36). Zur zeitlichen Stre-
ckung der Verfligbarkeit der knap-
pen Ressource ,Struktur-Holz
konnte es empfehlenswert sein,



Ziel-LRT / Ziel-Arten
und deren Habitate

MaBRnahmen

1.17 Ringelung nicht lebensraum-
typischer Baume (Wald) (1 MAS-

Flache, 0,4 ha)

1.21a Totholz entwickeln (Wald)

(2 MAS-Flachen, 0,6 ha)

1.28 Biotopbaume entwickeln
(Wald) (2 MAS-Flachen, 0,6 ha)

MAKO Erlauterungsbericht - DE-3910-301

Erlduterungen

dass die Pappeln mdglichst sukzes-
sive eingeschlagen und verwendet

werden, also nicht alle zeitgleich im
selben Hieb.

Verhinderung eines Aufkommens
von nicht lebensraumtypischen Ar-
ten. Eine Ringelung fiir die Schaf-
fung von stehendem Totholz als Le-
bensraum ist anzustreben, solange
fur die Anreicherung von Totholz fir
umliegende Gewasserabschnitte
(siehe Malnahme 6.36) geniigend
Totholz zur Verfigung steht bzw.
dies aus entfernteren Quellen bezo-
gen werden kann, sodass die Mal3-
nahme 6.36 praktikabel bleibt.

Habitate u. a. flr viele Insektenarten.
Dieses kann sich aus Altholzbestan-
den entwickeln, welche unter Maf3-
nahme 1.1 geférdert werden sollen.

Férderung von Fledermausen und
Voégeln. Im Gegensatz zu den abge-
storbenen Baumen (stehend, lie-
gend, siehe MalRnahme 1.21a) sind
Biotopbdume durch besondere
Strukturen gekennzeichnet (z. B.
Spechthéhlen oder das Tragen von
Horsten bestimmter Vogelarten).
Dieses Kriterium muss fur Totholz-
baume nicht zwingend erflllt sein,
sodass in diesem MAKO die Forde-
rung von Biotopbaumen gesondert
aufgefihrt wird.

10.1 Abfalle, Ablagerungen, Mill  Abfalle fachgerecht entsorgen.
entfernen (1 MAS-Flache, 0,4 ha)

13.6 Entwasserungsgraben verfil- Schutz des LRTs vor Trockenstress

len, schlieBen (1 MAS-Flache, 0,4

ha)
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Ziel-LRT / Ziel-Arten
und deren Habitate

Hartholzauenwalder
(91F0)
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MaBRnahmen

1.1 Altholz erhalten (Wald) (1
MAS-Flache, 0,3 ha)

1.11 lebensraumtypische Baumar-
ten fordern (Wald) (1 MAS-Flache,
0,3 ha)

1.14 Naturverjingung nicht le-
bensraumtyp. Geholze entnehmen
(Wald) (1 MAS-Flache, 0,3 ha)

1.21 Totholz erhalten (Wald) (1
MAS-Flache, 0,3 ha)

1.21a Totholz entwickeln (Wald) (1
MAS-Flache, 0,3 ha)

1.28 Biotopbaume entwickeln
(Wald) (1 MAS-Flache, 0,3 ha)

10.1 Abfalle, Ablagerungen, Mll
entfernen (1 MAS-Flache, 0,3 ha)

18

Erlduterungen

Es sollte Altholz fiir die Entwicklung
von potentiellen Habitatbdumen
(Maflnahme 1.28) fiir Vogel und Fle-
dermause oder fur die Entwicklung
von Totholz (MaRnahme 1.21a) er-
halten bleiben.

Damit die Artzusammensetzung des
LRTs bestehen bleibt, sollten Zu-
kunftsbaume geférdert werden.

Erhaltung der LRT-typischen Artzu-
sammensetzung.

Das bereits vorhandene Totholz im
Gebiet sollte als wertvoller Lebens-
raum u. a. fur Insekten bestehen
bleiben.

Habitate u. a. fiir viele Insektenarten.
Dieses kann sich aus Altholzbestan-
den entwickeln, welche unter Maf-
nahme 1.1 geférdert werden sollen.

Foérderung von Fledermausen und
Voégeln. Im Gegensatz zu den abge-
storbenen Baumen (stehend, lie-
gend, siehe MalRnahme 1.21a) sind
Biotopbaume durch besondere
Strukturen gekennzeichnet (z. B.
Spechthéhlen oder das Tragen von
Horsten bestimmter Vogelarten).
Dieses Kriterium muss fir Totholz-
baume nicht zwingend erflllt sein,
sodass in diesem MAKO die Forde-
rung von Biotopbdumen gesondert
aufgefihrt wird.

Abfalle fachgerecht entsorgen.



MAKO Erlauterungsbericht - DE-3910-301

Ziel-LRT / Ziel-Arten MaRBnahmen

und deren Habitate

10.25 nicht lebensraumtypische
Gehdlze entnehmen (um Be) (1
MAS-Flache, 0,3 ha)

Erlduterungen

Zahlreiche Schneebeeren sind zu
entfernen.

5.3 MaRnahmen fiir weitere schutzwiirdige Lebensraume und weitere wertbe-

stimmender Arten

Ziel-LRT / Ziel-Arten und
deren Habitate

FD stehende Kleingewas-
ser

FM Bache und Habitate
Bachneunauge und Stein-
beiller

MaBRnahmen

6.13 entschlammen (1 MAS-
Flachen, 0,07 ha)

6.32 Sohigleite einbauen (Maf3-
nahme punktuell)

6.36 Totholz einbringen (1
MAS-Flache, 15,38 ha)

6.40 Uferrandstreifen anle-
gen (1 MAS-Flache, 15,38 ha)

19

Erlauterungen

Die beiden Kleingewasser im FFH-Ge-
biet sollten entschlammt werden, um
Nahrstoffe auszutragen und einer zu-
nehmenden Verlandung vorzubeugen,
wobei die Bestédnde der Wasserfeder
geschont werden sollten.

Bau einer flach geneigten Sohlgleite
(Schaffung von Durchgangigkeit bei
Querbauwerken)

Schaffung eines naturnahen Gewas-
serverlaufs mit strdmungslenkenden
Totholzelementen. Hierbei Schonung
der Totholzbestédnde der umliegenden
Walder (keine Entnahme von starkem
Totholz (Durchmessern > 50 cm), Ent-
nahme von schwacherem Totholz nur
bei ausreichendem Vorhandensein.
Idealerweise Einbringen von entnom-
menen, allochthonen Gehdlzen (z. B.
durch Malnahme 1.15 oder anderwei-
tig anfallend))

Es sollten Uferrandstreifen angelegt
werden, um einen Nahrstoffeintrag ins
Gewasser zu vermindern. Dieser sollte
im Idealfall 5 — 10 m breit sein und ent-
weder als extensives Grinland genutzt
werden, oder es sollten einheimische
Hochstaudenfluren, ggf. Réhrichte oder
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Ziel-LRT / Ziel-Arten und MaRnahmen

deren Habitate

Habitate Fischotter

LB flachenhafte Hoch-
staudenfluren

6.41 Uferzone mit Geholzen
bepflanzen (1 MAS-Flache,
7,05 ha)

6.42 Unterhaltung von Flie3ge-
wassern optimieren (1 MAS-
Flache, 15,38 ha)

6.45 Verrohrung entfernen (1
MAS-Flache, 15,38 ha)

6.9 Durchgangigkeit wiederher-
stellen (MaRnahme punktuell)

14.6 Jagdauslbung beschran-
ken (1 MAS-Flache, 15,38 ha)

10.27 Problempflanzen be-
kampfen (1 MAS-Flachen, 0,12
ha)

14.8 jagdliche Einrichtung ent-
fernen (1 MAS-Flachen, 0,12
ha)

14.17 Wildfuitterung regeln (1
MAS-Flachen, 0,12 ha)
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Erlauterungen

Galeriegehdlze entwickelt werden
(UMG, 2011).

Die MalRnahme dient der Minderung
von Temperaturextrema und schafft so-
mit eine Verbesserung der Habitatbe-
dingungen fur die Fischarten und das
Makrozoobenthos.

Abschnittsweise Gewésserunterhal-
tung, Laichzeitpunkte berlcksichtigen.

Schaffung eines naturnahen Gewas-
serverlaufs

Schaffung der Durchgéngigkeit fir die
FFH-Fischarten.

Kein Einsatz von Fischreusen wegen
Fischottervorkommen. Kein Einsatz
von Totschlagfallen gegen Bisam und
Nutria.

Die Hochstaudenfluren sollten sich aus
einheimischen Arten zusammensetzen.
Deshalb muss der invasive Japankno-
terich (Fallopia japonica) durch Be-
schattung bekampft werden. Hierzu
sollen die einheimischen Geholze auf
der Insel weiter geférdert werden.

Die Futterstelle und Holzbrticke tiber
das Gewasser sollten entfernt werden.

Die Futterstelle und Holzbriicke Gber
das Gewasser sollten entfernt werden
und eine mogliche jagdliche Nutzung
sollte neu mit allen Akteuren abge-
stimmt werden.
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6 Fordermoglichkeiten Finanzierung, Kostenschatzung

Fur eine mogliche Renaturierung der Steinfurter Aa sowie sonstiger Malnahmen am Gewas-
ser konnen bei der Bezirksregierung Munster Landesmittel Uber entsprechende Forderpro-
gramme, die der Wasserrahmenrichtlinie dienen (80 % Forderung), beantragt werden.

Die Forderung investiver Mallnahmen zur Erhaltung und Verbesserung des landlichen Erbes
im Bereich des Naturschutzes ist gemafl ELER-Verordnung méglich.

Die Férderung von MalRnahmen, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, die Pflanzen-
und Tierwelt sowie die Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft nachhaltig
sichern, ist Uber die Forderrichtlinien Naturschutz — F6Na moglich.

Folgende Bewirtschaftungspakete kénnen im Rahmen des Vertragsnaturschutzes (Kreiskul-
turlandschaftsprogramm der Kreise Steinfurt und Coesfeld) gewahlt werden: Extensive Nut-
zung von Ackern, Umwandlung von Acker in Griinland, Griinlandextensivierung — Aushage-
rung, Extensive Weidenutzung, Extensive Wiesennutzung, Pflege und Erganzung bestehen-
der Streuobstbestande, Extensive Unternutzung von Streuobstwiesen. Diese Mallnahmen wa-
ren fur die Gewasserrandbereiche sinnvoll.

Naturschutz-Malinahmen im Wald kénnen ggf. nach den Richtlinien Gber die Gewahrung von
Zuwendungen zur Foérderung forstlicher MalRnahmen im Privatwald finanziell unterstiitzt wer-
den. Fordergelder kdnnen z. B. flr den dauerhaften Erhalt von Biotopbdumen (z.B. Héhlen-
baume oder starkes Totholz), aber auch fir weitere Mallhahmen des Biotop- und Artenschut-
zes im Wald beantragt werden. Bewilligungsbehdrde ist hierbei das Regionalforstamt Mins-
terland.

7 Weitere Informationsquellen

7.1 Anhang

MaRnahmentabelle
Bestandskarten 1 — 6
MaRnahmenkarten 1 — 6
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